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"Wir arbeiten daran, die Uberwachung von Embargo-Gitern bei deren Bewegungen innerhalb des
Territoriums der Bundesrepublik Deutschland zu verbessemn. Das schliefit geeignets
hinsichtlich solcher Bewegungen nach, von und innerhalb Berlins ein.'

gibt &5 drei im anschliefenden Text des Eriefes konkret genannte Bereiche:

'[nsbesondere beabsichtigen wir, fiir den Verkauf von Embargo-Gitern und Technologien an gewisse
Auslindergruppen eine Genehmigungspflicht einzufiihren. Zu dieser Kategorie zihlen Angehdnge
auslindischer diplomatischer oder konsulanscher Missionen. )
Ebenso planen wir eine Anderung der Bestimmungen fiir Transitgeschafte mit Embargogutem,

Uberdies haben die zustandigen Stellen Diskussionen ber eine Verscharfung der Strafea filr
Verletzungen der Ausfuhrkontrollgeseze aufgenommen. In diesem Zusammenhang pritfen wir auch

Meglichkeiten einer Anderung der Beweislast .. :

Diesa betreffen alle den Aubenhande! (also nicht den Innerdeutschen Handell, Anm. d. Verf) ... Die
Amerikaner hitten sich damit zundchst zufrieden gegeben.” (MAT A 136, Bd. 3,0.F.)

heimwaifen im drdler: Evi il Vadsme

Am 27.06.1986 fand eine Sitzung im Bundeskanzleramt unter L=Emn§ von Dr. Jung statt. Uber die
Ergebnisse liegt dem Untersu ausschull ein Sitzungsprotokell vom 10.07.1986 vor. Als
wichtigste Ergebnisse der hochangebundenen Sitzung wird festgehalten:

*]. Es wird keine Notwendigkeit gesehen, eine Clearingstelle zur Verfolgung illegalen
Technologietransfers sinzunchten.

2. BMWi wird beauftragt, in Abstimmung mit BMF, BMI und BMJ einen Leitfaden/Vademeium
iber die Zustindigkeiten fir die Bearbeitung von Informationen Ober Verdachrsfille illegalen
Tachnologietransfers zu erstellen. ' ' :

3. E: soll eine Evidenzstelle' beim Zollkriminalinstitut (ZKI) in Kaln (Geschaftsbereich BMF)
eingerichtet werden. Sie soll alle eingehenden Informationen Gber den Verdacht eines illegalen
Tichnclogietransfers sammeln und dafiir surgen, daB die Meldungen an die fir die weiters
Bearbeitung zustandigen Stellen weitergeleitet werden. Zugleich soll durch die Sammiung der
Informationen beim ZKI eine fortlaufende Ubersicht dber alle Verdachtsfille geschaffen werden.

4. Bestehende Zustindigkeiten fir die Bekimpfing des illegalen Technologietransfers bleiben.

unberithrt * (Mat A 136, Bd. 3, 0.P.)

Nach swei Jahren war das Vademekum endlich ersrellt

“Um die Aufdeckung illegalen Technologietransfers effeltiver zu gestalten, hatte BMWi 1988, in
Abstimmung mit BMF, BMI und BMJ einen- Leitfaden zur Verhinderung illegalen
Technologietransfers erstellt " (AbschluBbericht BMWi an Untersuchungsausschull vem 31.3.1592,
in Mat A 136, Band 7, S. 24) :

Dieses Besprechungsergebnis bestitigt, dal bis zu diesem Zeitpunks die Informationen tber illegalen
Technologiehandel nicht alle zustindigen Stellen der Bundesregierung erreicht hatten.

Die Bundesregierung suchte nach Griinden, nicht aktiv werden zu missen: ‘
"Die Hinweise aus dem Ausland (zu dber 50 % aus den USA) dber illegalen Technologiehandel
erweisen sich bei naherer Prifung Giberwiegend als unbegrindeét. Die Informanten gehen z.T. von der
Annshme aus, dal die in den USA geltende Exportlizensierung auch in der Bundesrepublik
Deutschiand gilt; Gbersehen wird hiufig, dab bei uns der Export grundsitzlich erlaubt ist ... Im
Bundeskanzleramt - (StS Prof. Schreckenberger) bestehen Bedenken, dall die Bundesregierung
schadensersatzpflichtig  werden konnte, wenn der BND Meldungen dber illegalen



Technologietransfer ungeprizft weitergibt und hierauf Ermittlungsmalinahmen bei deutschen
Unternehmen eingeleites werden.

Der Vertreter des BMF berichtet, dafl zur Vermeidung von Schadensersatzanspriichen die .
Sachverhaltsaufidirung Gberwiegend im Rahman der weitgehend neutralen Betriebspriifingen
erfolge. Gezielte aulenwirtschaftliche Prifungen durch die Oberfinanzdirektionen blichen die
Ausnahme, In zwei bis drei Fillen hitten die USA teilweise Schadensersatzanspriiche deutscher
Unternehmen, gegen die aufgrund amerikanischer Hinweise Mafinahmen eingeleitet worden waren,
aneriannt.” (Mat A 136, Bd. 3, 0.P.)

in wichtioer Hrief der FIT rekd] rlin 15t & Adomate nae N WETwETs umd feiner

merky gwas

Wie wenig emnst die Aufforderung zu verstirkien KontrollmaBnahmen genommen wurde, zeigt
folgender Vorfall. Am 21.05.1936 harte das Bundesfinanzministerium mut der Oberfinanzdirektion
Berlin die Moglichkeiten verstirkter Kontrollen im Berliner Schienenverkehr ertmert. Die
Oberfinanzdirektion erliuterte daraufhin mit "Privatdienstschreiben” vom 03.06.1986 die angebliche
Unméglichkeit verstirkter Kontrollen, da wegen "der Weitliufigkeit der iber ganz Berlin (West)
verteilten Bahnhofe und der Vielzahl der zusétzlich bestehenden Um- und Zulademdglichkeiren im
gesamten Stadtgebiet ... eine Observierung all dieser Ortlichkeiten aus dberwiegend personellen und

technischen Grilnden nicht durchfiihrbar” sei. (MAT A 136, Bd. 3, 0.P.) .

Dieses Schreiben ging jedoch im BMF erst am 28.01.1987 ein. Wegen des halbjihrigen
Postweges/Diensrweges wurden erst am 05.02. 1987 weitere "MaBnahmen® beraten. _

[I1.1.7 Das Jahr 1987

@i il iner il r versidrks froflen...

Beim Treffen am 05.02,1987 zwischen BMWi und BMF bestand dbereinstimmend die Auffassung,
daB fiir "den Transit- und StraBenverkehr .. kein Handlungsbedarf (besteht)". Auch "eine physische
Kontrolle im Schiffsverkehr konnte mogiicherweise das labile Gleichgewicht auf den Berliner
Wasserwegen in Frage stellen..” Die Runde war Jer Auffassung, dafl eine Verbesserung beim
Schienenverkehr die vordringlichste Aufgabe sei. Dafiir solle eine "stichprobenweise Uberwachung
des Giterbahnhofs Berin-Moabit" ins Auge gefalt werden. (Mat A 136, Bd. 3, o.P.)

wadm Gegenteil weitere Erfeichiergen durch sogenamiten ", IREErT

Im Rahmen der Diskussion um eine verstirkte Uberwachung des Embargohandels mit der DDR. ist ‘
dem BMWi aufgefallen, daB beim BAW viel zu viele Amrige fiir Exportgenehmigung von nicht
embargo-relevanten Waren eingingen. Aulerdem hirte das DDR.-AuBenhandelsministerium das
langwierige Pri en bereits knitisiert. (Vermerk Dr. Homann fir Staatssekretir Dr. von

Wiirzen vom 10.2,1987, in: MAT A 136, Bd. 3, o.P).

m

Als Lasung schiug Dr. Homann vor: ) .

"- Die Lieferer geben die Selbsterklirung ab, daB keine Waren der Ausfuhriiste geliefert werden. Mit
der Beantragung des Warenbegleitscheines werden die Waren so spezifiziert angemeldet, dal mit
Hilfe der Warenbuchhaltung der Warenflull nachvollziehbar und nachtrigliche Identifikationen und

Priifungen moglich sind

- Die Landesbehdrden erteilen auf der Grundlage der Selbsterkiirung die Warenbegieitscheine, die
Einzelfallprifung entfillt grundsitzlich. Sie kann jedoch stichprobemweise seitens der
Landesbehiirden eingeleitet werden. Das BAW wird ‘ferner in Zusammenarbeit mit den
Betriebsprifungsdiensten der Oberfinanzdirektionen ebenfalls Suchproben durchfiihren. - Verstobe
oder UnregelmiBigieiten der Lieferer filhren zur umfassenden EimLE]:lenlﬁmg.



Lakak

Der in Betracht kommende Firmenkreis ist begrenzi. Neben namhaften bundesdeutschen
Unternehmen gehéren auch Handelsfirmen dazu, von denen wir annehmen, daB sie unter DDR-
Einflul stehen. Bisherige Prifungen haben aber keine Hinweise darauf ergeben, dall diese
Unternehmen die Regelungen des idH unterlaufen. Diese Firmen kdnnten entsprechend dem
Glewchheitsgrundsatr nicht von einem vereinfachten Verfahren ausgeschlossen werden. Durch
intensive Prifungsmalnahmen wire die Einhaltung der Regelungen sicherzustellen.”

Staatssekretdr Dr. von Wilrzen notierte auf dem Vermerk:
"1. Gibt es eine keine sachgerechte Differenzierung?
(gemeint ist wohl, ob man denn nicht genau wisse, ob bestimmte Firmen DDR-Firmen sind, Anm._ d.

Verl)
2. Was bedeutet intensive Priifungsmalinahmen™

Ausweislich der Aktenlage hat dér Staatssekretdr auf diese berechtigren Einwinde keine Antworten
erhalten. Im Ergebnis bedeutete diese Neuregelung ein emeutes Schlupfloch fiir Embargohandler, da
sich die Bundesregierung ja - wie weiter oben gezsigr - aus angeblichen Schadensersatzgriinden
w:iggnn, im Verdacht stehende Unternshmen gezielten und hiufigen Betniebsprifungen oder

sonstigen Kontrollmalnahmen auszusetzen

Gleichzeitig sptrte das BMWi das Dilemma, dall wegen des internationaien Drucks vielleicht doch

irgendetwas unternommen werden sollte: _
"Eine Beibehaltung der jemzigen Praxds, nach der warenbezogene Kontrollen (berhaupt nicht

startfinden, dirfte schon wegen der etwaigen COCOM-Relevanz von Lieferungen nicht langer
vertretbar sein." (Vermerk Abteilung [II B 2 -5V 5201-7/87 vom 10.8.1987, in: MAT A 136, Bd. 3,

o.P.)

EXKURS I: DER FALL STEMENS (1985-1990)

Seibst renommierte Firmen wie Siemens waren bereit, das Embargo gegen die DDR zu brechen.

Es gibt eine Reihe von MiS-Dokumenzen, die h:l:ng, dal zumindest Teile des Siemens-Vorstandes
bereit waren, inoffiziell das Embargo gegen die DDR zu durchbrechen. ,

So berichtete IMS "Rudolph® (Transinter-Chef Helmut El:hmﬂ.lr.r}l von einer Verhandlung mit "dem
stellv, Vorstandsmitglied der Siemens-AG/Minchen, Herm Zilling (ph.)" am 26.02.1986 wie folgt
{Anm.d.Verf : Gemeint ist wohl Herr Fllling ): e

"Herr Z. ist offensichtlich der vom Vorstand benanate.Mann, der in den Fragen der Datentechnik fir
die Gesamtkoordimierung .. verantwortlich ist und auch mit entsprechenden Vollmachten
ausgestattet wurde ... In den Gesprachen liel er keinen Zweifel daran aufkommen, dal Siemens der
DDR eine gewisse bevorzugte Stellung: einrfume und man Verrauen dazu haben misse, dal
Siemens keine Ausriistungen liefern konne, die den cocom-Bestimmungen widersprechen. Man tue
inoffiziell schon gmngcnizzm der DDR. giinstigers Bedingungen und Méglichkeiten einzuriumen.
Man verstehe zwr . das Anliegen, anders Gerite und Ausristungen mut grilerer Leistung
bekommen, konne diesen Wunsch aber nur bedingt erfillen und sei deshalb berest, m
nachzudenken, wie dies geschehen konne ... Z. erilinte, daBl ein verantwortlicher Mitarbeiter der
Siemens-AG in der Kommission cocom direkt mitarbeitet und das sei schon ein groBer Vorteil Im
Ergebnis des Gespréches erklirte sich auch Herr Z. bereit, stirker seine Mitarbeiter anruhal:cs den
Kombinaten zu helfen, die vorhandene Technik effektiver zu nutzen und anuwenden.” (MAT A

148/7, Bd. 3 und 4, S, 21f)



Yon einem Gesprich mit dem “Generalbevollmichtigten des Vorstandes der Siemens AG,
Miinchen", Herrn Fulling, am 03.06.1987 berichtete der stellvertretende  Generaldirektor von
Transinter, Gerhard Gollin:

“Fir ihn persanlich wiirde unverriickbar feststehen, dafl die Siemens AG niemals etwas in die DDR
oder andere sozialistische Lander liefern werde, was nicht entsprechend genehmigt wurde; dazu
stehe der Vorstand der Siemens AG der Bundesregierung viel zu nahe; kein Schrtt in Richtung
'‘Ostbiock’ erfolgt ohne detaillierte Abstimmung ... Er liel mich wissen, dall er Kenntnis davon habe,
dall die bisher in die DDR gelieferten CAD/CAM-Anlagen ohne Cocom-Genshmigung von 2 auf 4
WMB durch die DDR inoffiziell hochgeristet worden seien. Ihm sei auch bekannt, dal die
Zweigniederlassung Westberlin dariber Kenntnis und sicherlich auch Unterstiitzung geleistet habe.
Er sei bersit, weiter in dieser Richtung ‘inoffiziell ohne Information des Vorstandes' nachrudenken
und der DDR bei der Hochriisiung behilflich zu sein. Er kaénnte sich 'eventuell vorstellen, wenn die
neuen Anlagen 7.560 (2 MIPS, 6 MB), die zur LFM 1987 abgeschlossen wurden, durch Cocom
genehmigt sind, miQte die DDR eine "Verrauensperson’ benennen, die mit dem norwendigen Wissen
ausgestattet wird, um die in der Anlage 7.560 sowieso enthaltene Leistung von 3,5 MIPS und § MB
nach der Installation selbstindig zu aktivieren, Wenn diese Angelegenheit nicht dullerst vertraulich
behandelt wiirde, befiirchte er, daB dieses Vorgehen aus der DDEH. zu Siemens durchdringen wiirde.”

(MAT A 148, BKK 1389, 5. 366)

i fetel g er fir chly r mit n Bezighunpen rum BAW

In sinem weiteren Vermerk dber das Gesprach am 03.06.1987 mit dem Siemens-Verireter Filling
berichtete Gollin Gber eine Bitte, die sich auf die Wiedereinserzung des 1985 auf Druck der DDR
zuriickgezogenen Siemens-Vertreters, Dr. Suhasariya, in Westberlin bezog. Wie aus Akten der AG
BKK hervorgeht, wurde Dr. Suhasariys von der DDR. damals verdichuigr, fiir den BND zu arbeiten
Filling versuchte, der DDR. die Wiedereinsetzung des Westberliner Siemens-Vertreters mit den

folgenden Versprechen schmackhaft zu machen:

“Dr. S. verfilgt iber hervorragende Marktkenntnisse in der DDR. und konnte vor allem strategische
Probleme in der Zusammenarbeit mit der DDR vom Grundsatz her vorbereiten ... Zur
Beschleunigung des Genehmigungsverfahrens konnten seine ausgezeichneten persénlichen Fontakie
sowohl nach Eschborn (Sitz des BAW, Anm.d Verf) als auch zur BRD-Botschaft in Paris
unterstitzend wirken . Die Erfahrungen von Dr. S. kianten fir die DDR. in der Richmung von
Vorteil sein, dab er alle ‘Licken' und Maglichkeiten der COCOM-Bestimmungen sehr. genau kenne."
(MAT A 148, BKK 1389, 5. 35) : .

BND warnt Siemens nach Schaick-Ar sagen (970

Der Leiter des Bereichs Kommerzielle Kocrdiniening, Schalck-Golodkowsld, bestatigte gegeniber
dem BND, daB KoKo in groBen Umfang Hochrechnologie von Siemens beschafft habe.

Der BND-Président Hans-Georg Wieck berichtete hieriber am 26.02.1990 dem Staatsminister beim
Bundeskanzler Dr. Stavenhagen:

"Die Aufnahme von Ermittlungsverfahren gegen Firmen und Personen in der Bundesrepuslik
Deutschland wegen VerstoBes gegen das Aulenwirtschaftsgesetz (AWG § 33, §34 ) wird sich allein
auf Grund der Aussagen von Dr. Schalek-Golodkowslkd kaum durchfithren lassen. Hierzu sind die
Angaben zu allgemein gehalten. Die Firmen Siemens sowie Rhode & Schwarz werden vom BND auf
die Angaben des Dr. Schalck-Golodkowski hingewiesen ... .

Es wurden vor allem Technologie und Anlagen der Firmen .. Siemens, Minchen, Berlin, (Computer,
Werhmpm:ﬁnmwsuum%m vom Typ SINUMERIC ... in bedeutendem Umfang beschaflt ...
Fir die Ferti von 1 Mbit-Chips wurden 1988 Gespriche wieder mit Toshiba gefithrt. Die Firma
lehnte jedoch sofort eine Zusammenarbeir ab. Darsufhin organisierte das MfS mit dem Bersich
KOKO die Beschaffung der kompletten Technologie nach dem Vorbild von Siemens, wie si¢ im
Werk Regensburg zum Einsatz kommt. Die Gerdte wurden bzw, werden noch Gber die
verschiedenen Beschaffungslinien geliefert. ... '



: 124

Anmerkung BND: Die Zusammenarbeit mit Sismens wurde vermutet, sine Bestitigung fehlte (Egdnch
bisher. Siemens wird von uns auf die Angaben des Dr. Schalck-Golodkowski hingewiesen.” (BND-
Schreiben vom 26.02.1990, in: MAT A 23 Anlage |, 5. 109)

Die Aufgabe des BND bzw. des Bundeskanzleramies wire es gewesen, nach diesen
Verdachtsmomenten die zustindigen Staatsanwaltschaften einzuschalten und nicht etwa die Firma
Siemens von den Aussagen Schalcks zu unterrichten. Diese Information kdnnte dazu gefiihrt haben,
dall Siemens maglicherweise belastendes Material rechtzeitig hatte vernichten knnen. Doch damit

nicht genug.

SFre wetferrichlel

Abteilungsleiter Dr. Jung, der eine Kopie des Wieck-Schreibens vom 16.02.1590 erhalten hatte,
unterrichtete Bundeskanzier Helmut Kohl (ber die vom BND veranlafte Warmung der Firma
Siemens. In ainem Vermerk vom 13.03.1990 "Gber Herrn Staatsminister Herm Bundeskanzler zur

Unterrichtung (Chef BK erhilt Doppel)® heilt es: . )
"Die Aufnahme von Ermittungsverfahren gegen Firmen und Personen in der Bundesrepublik
Deutschland wegen VerstoBes gegen das AuBenwirtschaftsgesetz.. wird sich auf Grund der
Aussagen von Dr. Schalck-Golodkowski kaum durchflihren lassen. Hierzu sind die Angaben zu
allgemeir. gehalten. Die Firmen Siemens sowie Rhode & Schwarz werden vom BND auf die
Angaben des Dr. Schalck-Golodkowski hingewiesen. Weitere Fille wurden im 'Ressortkreis
Auflenwirtschaft' behandelt.” (Schreiben Dr. Jung vom 13.03.1990, in: MAT A 22, Anlage 1, 5.

1356)

Eine Reakiion des Bundeskanzlers auf diese magliche Si_ﬁfupn:iielung ist aus den dem
Untersuchungsausschul zur Verfligung gesteliten Akten nicht ersichtlich.

EXKURS 3: DER FALL LEYBOLD-HERAUS (1987-1989)

Wie die Firm ld-Herdus Em hinpidchs,

MfS-Unterlagen zeigen, dall die von den seit 1536 diskutierten engeblichen Malnahmen gegen
illegalen Technologietransfer betroffenen Embargo-Hindler keine prinzipiellen Hindernisse sahen,

Am 20:11.1987 berichtete IM "Le " (Siegfried Stéckert) sci::!nm Fihrungsoffizier Habenicht von der

AG BKK z.B. (ber die Firma Leybold Hergus: ) : [ ] .
“Unter den Direktlieferanten, fillt mir ein, gibt es eine Firma Leiphold Herdus aus der BRD, d'le.
hisher bereit war, auch hochbrisante, d.h. Ausristungen mit hohem Embargoanspruch, zu liefern;
allerdings mit einer mandlichen Vereinbarung, dafl diese Ausristungen im Vertrag technisch
unterdeklariert sind, d.h. in den technischen Dokumentationen Werte angegeben sind, die nicht

stimmen.
Diese Waren sind auch bisher ohne Zoll- oder Export- oder Imporbeanstandungen geliefert
worden.” (MAT A 332, Sachakten Stackert, Bd. B, 5. 741)

war iiber die Tricks hold=Herdies fchiet

Ein weiterss Dokument reigt, dal Schalck dber illegale Praktiken westdeutscher Firmen im
Embargohande! mit der DDR unterrichtet war..Vor dem Hintergrund des folgenden Du-h:m?:lmu
werden Andeutungen Schelrks gegeniber dem Untersuchungsausschull, er kinne, wenn er 0enn
wolle, einiges iber westdeutsche Firmen erzihlen, verstindlicher,



Gernarde Ronneberger berichtete Schalck-Gelodkowski am 09.03.1987:

"Werter Genosse Dr. Schalck,

Bei der Beschaffung von Ausriistungen fiir die Kombinate Card Zeiss Jena, Mikroelektronik und
Robotron, die in die Kategorie strengstes Embargo einzuordnen sind, wurden in der Vergangenheit
Liefermoglichkeiten im Direktverkehr mit Firmen der BRD aufgsbaut. Schwerpunkt ist hierbei die
Fa Leybold Heraeus Hanau.

Fir das Jahr 1987 sind hier u.a. vertraglich gebunden:
4 Stck. Einkristallziehanlagen Wert 8, -Mio VM
§ Stck. Spunteranlagen fir
das Technologieniveau [V und V
(256 KD RAM uw. | Megabit Wert 18 .- Mio VM

5 Stck, Mehrkammerplasmaitzar
fiir das Technologieniveau
IV und V (256 KD RAM und
| Megabit) Wert 10,5 I:-:Iin VM.

In Abstimmung mit der Geschifisleitung werden die offiziell dem Bundesunt fiir gewerbliche
Wirtschaft der BRD vorgelegten Vertrige so spezifiziert und ausgefertigt, dal eine Genehmigung
zur Lieferung in die DDR erteilt wird." (MAT A 111, Bd. 503, 5. 82)

Erst ab Dezember 1988 hatte der Vorstand der Firma Leybold-Herdus eine leicht geinderte Haltung
eingenommen. Dies kdnnte mit bekanntgewordenen illegalen Lieferungen von Leybold-Herfus an
Pakistan und die Sowjetunion sowie mit dem Bekannrwerden des Rabta-Skandals und dem damit
stark zugenommenen Druck der Amenkaner auf die Bundesregierung zusammenhangen.

Aus einem Bericht des IM "Leo" (Siegiried Stockert) fiir die AG BEKK vom 2.5.1989 ist folgendes
zu erfahren:

“Bericht dber die Verhandlungen am 14. und 17.03.1989 zur LFM (Leipzger-Frithjahrs-Messe,

Anm. d. Verf) mit Hermn Dr. Samm, Fa. Leybold AG

(Herr Dr. Grahmann war zeitweise anwesend.)
Ausgehend von der durch Dr. Samm am 30.01.39 dargelegien verinderten Sitation bei der Firma

Leybold im Zusammenhang mit Embargolieferungen, wurden weitere Vertrige zur Realisierung der
abgeschlossenen Vertrige geflihrt.

Durch den Vorstand der Firma wurde eindeutig und unmiBverstindlich festgelegr, dall keinerlet
Lieferungen, die den gesetzlichen Bestimmungen widersprechen, getatigt werden dirfen.” (Mat A
332, Alre "Ermuttlungskomplex 1, o.P.)

Beratung durch einen pensionierien BA W-Beamten

Die Firma Leybold bediente sich nunmehr des Fachverstands eines pensionierten Beamten des BAW.
Bereits im Fall der Lieferungen der Firma Gildemeister an den Irak und der Lieferungen der Firma
HDW an Sidafrika war ein fhnlicher Fall bekannt geworden. Diese Firmen bedienten sich des

ensionierten BAW-Beamten Dr. Jirgen Welzien. Damals harten die Bundesbehorden keine

afinahmen gegen diesen Mibrauch amtlich erworbenen Wissens eingeleitet. Dr. Welzien erhielt
lediglich Hausverbot beim BAW, nachdem die Beratertitigkeit fiir Ristungsfirmen bekannt
geworden war. Welzien ging nach seiner Pensionierung auch bei "Nuklearexporteuren wie Leybold
ein und aus.* muppﬂxnﬂnmbmgmhiﬂu, Minchen 1990, 5.364).

Im Bericht des IM "Leo” heibit es: o ‘
"Das von der Firma eingesetzte Beratungsteam, bestehend aus rwei Junsten und einem r.hmhierg
leiten-en Mitarbeiter von Eschbomn, ist voll akiiv und hat gemalB seiner A.u%mst:lhmg Wege bei
einigen Erzmgnismgpm gefunden, die in Ausnutzung von Léchern in der Gesetzgebung oder noch

n en erméglichen. Hiervon sind die Sputteraniagen sowie die

bestehenden ?ennu:gkmm Lieferun ;
Einkristallz: age fiir Spume betrnﬁsm Hierzu sind eine Reihe von vertraglichen Papierarbeiten
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notwendig, auf die in diesem Bericht nicht im Detail eingegangen werden soll. Hauptprobleme sind
die Atzanlagen. Es gibt von der Geschiftsleitung ein klares Verbot an Dr. Samm, diese Technik in
Analogie zu den bisherigen Lieferungen abzuwickeln, konkret kénnen diese Anlagen nicht an
sozialistische Lander ausgefihrt werden, Dr. Samm formulierte es so, dafl der Export dieser Anlagen
Selbstmord darstellen wirde. Primissen fur einen glaubhafien Endabnehmer sind nach Festlegung
durch die Geschaftsleitung eine Vaorortbesichtigung durch Leybold, bevor der Auftrag angenommen
wird und eine Montage/Inbetriebnahme vor O,

Diess vorgenannte Situation und damit verbundene Aussage zur Nichtrealisierung unserer Verrige -
Atzer - ist allen Mitarbeitern, die hierfur in der Fa. Leybold zustandig sind, bekannt und fiic diese
auch so existent. Dr. Samm ist bereit, im Direktgesprich mit mir dber die Abwicklung der Anlagen
iber Drittlander zu beraten und hierzu auch selbst das Risiko zu iberoehunen, Das bedeutet fir uns,
daB wir ihm einen ilaubh.a.ﬁm Endabnehmer nennen konnen, der dann ganz offiziell die Anlagen bei
der Firma Leybald bestellt und auch geliefert bekommt..." (MAT A 332, Akte *Ermittlungskomplex

=, o.P.)

“am 17.03. wurde zu den Mbglichkeiten einer Realisierung weiter diskutiert und folgender
Zwischenstand erreicht: .

Unabhangig davon, wieviel Atzanlagen im Endeffekt von uns von der Firma Leybold bendtigt
werden, kénnte Dr. Samm fir 3 Anlagen, maximal 4 die Fertigstellung veranlassen, d.h als
Vorratsanlagen zu Ende montieren lassen. Legende hierfiir ist, daB es durchaus normal isz, dal
Kunden sich die Anlagentechnik vorher ansehen wollen. Dr. Samm wire sinverstanden, wenn (ber
unsers Lisfarstrecke Shin sine Bestellung von 3 bzw. 4 Anlagea erfolgte, wobel hier zu beachten ist,
daf weder Shih noch Shu noch die Fa. C+E als Partner offiziell auftreten. Gemil dieser Bestellung
wiirden die Anlagen fertiggestellt und zum Versand gebracht. Dr. Samm halt es fiir machbar, dal
nicht fiir alle 3 Anlagen eine Montage vor Ort durchgefihrt wird, sondem nur an einer, dies
allerdings verbunden mit siner Schulung. Hier ergeben sich fiir uns weiters Uberlegungen, wie 2.B.
Missen alle 3 Anlagen komplett nach Taiwan, kann man die schweren Pumpstinde vorher
umdirigieren usw. Zum zeitlichen Ablauf Kénnten die Anlagen in ca. 3 bis ¢ Monaten fertiggestellt
werden und die Firma Leybold verlassen. Es gibt in diesem Zusammenhang ein weiteres Problem zu
beachten, daB die fiir die Atzer verwendeten Elevatoren aus den USA von der Firma Brooks
kommen und diese Firma einen Endverbleibsnachweis fordert.” (MAT A 332, Akte

*Ermittlungskomplex 1%, 0.P.)

In demselben Vermerk kommt IM "Lec” zu dem E;;g;lkrds. das der neue Eigentimer der Firma
Leybold, Degussa, von allzu. offensichtiich illegalen Praktiken abrilcken will. Es sel den Mitarbeitern
Bei Zuwiderhandlung nicht nur mit Kundigng und dem Verlust der Pensionsberechtigung gedroht
worden, sondern auch mit einer gerichtlichen Anzeige durch die Firma, Allerdings gehe auch die

neue Firmenleitung nicht jeglichem Embargonsiko aus dem Weg:

“Durch den Einsatz des bersits erwahnten Drelerteams versucht die Firma Leybold alle
Maglichkeiten, die innerhalb der Gesetzgebung sich. anbieten, konsequent JusTunUCZER. Beispiel
hiertr sind die Sputteranlagen und die Einkristallzichanlage. Dabet ist festzustellen, dab zu diesen
Anlagetechniken ein erhebliches Risiko fiir die Firma bestehen bleibt” (MAT A 332, Akte

'ErrrEttlungslcnmplcx 1% al)

Dem Team um den BAW-Experten sind folgende Tricks eingefallen. Wegen der Dreistigkeit des
Vorgehens und der dort offen gedulertien Hoffung auf die weitere Untatigheit der Behorden geben
wir diese trotz der fir den Laien schwer verstindlichen technischen Details hier im Wortlaut wieder.

In der Anlage zum Bericht des IM "Leo™ heillt es:

"Zyur Einkristallziehanlage

Unter Vertrag ist eine Einkristallziehanlage fir SMF mit automatischer Nachcharchierung. Diese
Anlage wird erstmalig geksuft und wurde Twischen Wacker Chemie und LAG enrwickelt.
Liefertermin 1I-Quartal 1989, Die Anlage selbst falle in mehreren Beziehungen unter das
susfuhrverbot. Hauptgrund sind K ristall-Durchmesser Gber 3" und die Nachchargierung.

Surch das Dreierteam wurde folgende Yariante bestingt:
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Der oberere Teil des Ziehkessels wird so ausgefertigt, dal maximal Kristalle mit einem Durchmesser
von 3 gezogen werden knnen. MNach Eingang der Lieferung in Freiberg mul dieses Kesseloberteil
reklamiert und mlrut:kg;ﬂ.'.chich werden. Im Rahmen der slbeseitigung wird dann das der
Anlagenkonfiguration entsprechende Obertedl geliefert. Wie bei den bisher geheferten Anlagen wird
der Pumpstand einschiiedlich Hochspannungsversorgung dber Premaberg Wien abgewickelt. Zu
klgren ist noch, wo die Hauptteile der Nachchargiereinnichtung sinbezogen werden. Ggfs. mull ein
dritter Vertrag ausgefertigt werden.

Sputteranlagen ZV 4000 fir ZMD und KME

Unter Vertrag befinden sich 3 Anlagen, deren Lieferung von Dr. Samm bestitigt wurde, Unter

Umstinden missen wir mit geringfugigen Terminverzégerungen rechnen, da fiir den Versand - so

Dr. Samm - der richtige Moment abgewartet werden muE_

Die Anlagen selbst fallen bezogen auf den Anwendungsbereich und den technischen Ausristungsgrad

voll unter das Ausfithrverbot. Dirch das Dreierteam wurde folgende Variante gefunden:

Neben der neuen Verordnung gibt es fiir den Handel zwischen der BRD und der DDR eine nach wie

vor giltige Zolliste. Nach dieser Liste werden die Sputteranlagen bewertet und wenn die Anwendung

fir die Mikroelektronik nicht dokumentiert zu werden braucht, besteht eine Liefermoglichkeit.”
Kritisch wird es, wenn durch die BRD-Behorden auch diese Liste Gberarbeitet wird, d.h. die gleichen

Zollnummemn w.2 in der 61.DVO benutzt werden

Sputteraniage 550 fiir Robotron .
Auch hier besteht Lieferméglichkeit analog ZV 4000." (MAT A 332, Akte "Ermittlungskomplex 1",

0.P.)

[n der Anlage zum Bericht des IM "Leo” heilit es weiter:

*Zusammenfassung/Werung . : _
Die vorgenannten zwei Produkigruppen machen deutlich, dafl die Firma Leybold nach wie vor bereit

ist. Embargoausristungen zu liefern. Hierzu ist es jedoch notwendig, daf ausgehend vom Guewill
des Dreierteams auch die verantwortlichen Mitarbeiter bereit sind, das verbleibende Risiko zu tragen,

. denn auch hier ist die Grenze zwischen fahrlissigem und vor itzlichem Handelp ganz schmal

' gezogen. Eine wichtige Frage fir dis Zuleunft wird sein, ob sich dic.e Bereitschaft, die im
Widerspruch zur Mutter Degussa steht, durchsetzen wird.. i

Wichtig ist in diesem Zusammenhang ausch die von Dr, Grahmann gemachte AuBerung, waonach Dr.
Hauf (zu diesem Zeitpunki Vorstandsvorsitzender der Leybold AG, Anm d Verf) von Bomn
aufgefordert wurde, mittelfristig die bestehenden gesetzlichen Regelungen zur Ausfuhr von ‘Waren in
somalistsche Linder verstirkt einzuhalten.” (Mat A 332 Akte "Ermittlungskomplex 1%, 0 P} -_'

feme mit seit der Libven-Geschichie

M “Lea” ecklarte sich die neuen Probleme mit Leybald in einem Bericht vom 12.04, 1989 wie folgt:
*Ein neues Problém entstand vor ca. 2, 3 Monaten. Wir haben die erforderlichen. Atzanlagen bisher
immer von der Firma Leibold/ BRD gekauft und auch durch gute Zusammenarbeit offiziell erhalten.
Es gibt jetzt Anzeichen, dab diese Lieferungen nicht mehr erfolgen konnen, das hingt auch mut
Personen bei der Firma Leibold zusammen, die ‘nformiert haben, dafi die Mbglichkeiten immer
heschraniter werden und die Exportkontrolle bei ihre: Firma auch nach Aufen verstirkt worden lst.
Offensichtlich hingt das auch mut der Libyen-Geschichte Giftgasfabrik zusammen, daf in der BRD
die Bestimmungen enorm angezogen werden. Es gab zu dieser Geschichte Berarungen, dafl wir dazu
(ibergehen, Baugruppen zu importieren von dieser Firma, was offensichtlich leichter Jglich wire
und die Baugruppen hier zusammenbauen bzw. erginzen.” (Mat A 142, T §, 5. 25



EXKURS 4: OTTOKAR HERMANN UND DIE LEITERPLATTENWERKE - TEIL 1
Troffizielle Tu if mit de.

In einem Vermerk der HA XVIIL'7/2 heilt es:

"H. erkiine sich berest, Sonderaufgaben zu ldsen u. Embargowaren zu beschaffen; H. bat deshalb um
Zollbefreiung an dem GUST Invalidenstrafie und Friedrichstrale ...

1962 hatte die HV-A kurz Konatakt zu H.; HV-A hatte aber nicht die entsprechenden Méglichkeiten
rur Pflege des Kontaktes. .

Am 22.1.63 wurde zu H. durch die HA III op. Kontakt aufgenommen; _.. bet der Kontaktaufnahme
u. den anschlieBenden Treffs verhdlt sich H. sehr aufgeschlossen; er war bereit, seine Verbindungen
- nennen, Informationen aller Art zu beschaffen und die Konspiration zu beachten, von Gen. Lorenz
wurde im Juli 1966 die IM-Titigkeit von H. als wenig nutzbringend eingeschitzt ... Fl. hatte Angst,
op. Aufirige in Richtung imp. Geheimdienste durchzufihren. Aus diesem Grunde wurde H.
vorgeschiagen, die inoff. 7usammenarbeit zu beenden; um H. die M3glichkeit zu geben, die DDR in
7ukunft aktiv zu unterstitzen, wurde ihm der Vorschlag unterbreitet, mit dem MAH esine aktive
kommerzielle Zusammenarbeit zu organisieren; H. wurde empfohlen, im Jan. 1967 Kontakt zu Gen.
Cpidel/MAH sufrunehmen; H. war einverstanden, obwohl er die Entscheidung bedauerte.” (MAT A

148, BKK 329, 8.51-52)
et n fiir die DOR seit 196

Da Ottokar Hermann auch bei seiner Stellungnahme im Rahmen des rechtlichen Gehérs beim
Untersuchungsausschull am 11.04.1994 dabei blieb, niemals Embargogiter fir die DDR geliefert zu
haben, soll hier aus den Akien des MIS zitiert werden, wie alles anfing:

*Hermann erklirte sich in der Vergangenheit stets bereit, bestimmte Sonderaufgaben durchzufiihren

und bestimmte Materalien, auch wenn sie auf der sogenannten Embargo-Liste stehen, zu beschaffen.

So u.a Seegerringe, Hochdruckschiduche u.a.

Im Olctober Gbergab er mir Prospekte Uber Raketenprifgerite, deren Import auf der Vorbehaltsliste

steht {ein amerikanisches Produkt).

Da Hermann wiederholt von uns zu solchen Dingen eingesetzt worden ist, bat-er darum, eine-
Sondergenehmigung zu erhalten, die es ihm ermdglicht, tiglich, ohne Kontrolle, von 8-21 Uhr den

Grenznbergang Invalidenstr. und Friedrichstr. zu berutzen.

Er srkldrte mir dazu, daB er-hei dem Mitbringen der 50.000 Schweizer Franken im November 1952

Schwierigkziten gehabt hane. Der kontrollierende Genosse am Ubergang Friedrichstr, fragre laut und

~ernehmitch fir alle umstehenden Westberliner und Westdeutschen, was er mit dem baren Geld' bet
uns wolle. Alle seien auf jhn aufmerksam geworden. Um ahnlfiche Pannen in Zunkunft zu vermeiuen,

die vielleicht Komplikationen in \Weastherlin fir ihn nach sich ziehen kinnen, bitte er um diese
Sondergenehmigung.” (Vermerk vom 17 12.1962, Verfasser unbekannt, in: Mat A 300, 5. 18)

Beste Verbindungen mu westdentschen franzdsischen wnd japanischen Stellen

(ber sin Treffen mit Ottokar Hermann protokollierte der MfS-Leutnant Lorenz. . :

“Das Gesprach wurde einlsitend so gefilhrt, dafl Hermann aus semnet ] Tatigkeit, aus semem
Leben und zu seinen Verbindungen sprach ... Der Charakter seiner Firma a5t einen umfangreichen
Ex-und Import von Erzeugnissen der metallverarbeitenden Industrie zu. Dabei hat er nock
Vertretungen von weiteren westdeutschen und anderen kapitalistischen Firmen inne. FHermann
spricht viel von seinen Freunden, die ihn finanziell so unterstitzen, daB er in der Lage ist, jedes

slere Geschift mit der DDR und anderen sozialistischen Lindemn durchzufihren. In diesem

%usm:mm.ha.ng deutete Hermann an, dafl er dber seine geschiftlichen "i_.l":rhind.ung-l:n in Frankreich

Verbindungen zur franzésischen Regierung hat.” (MAT A 300, S. 40)

Keingrief Schranken fiir den Handel mit der DDR

“Weiter sprach er von guten Verbindungen zu mabgebenden Stellen in Westdeutschland und anderen
kapitalistischen Staaten, da praktisch fur ihn fir den Handel mit der DDR keine Schranken gesetdt
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sind. (Wie Erreichung der Freigabe filr Waren durch den Zoll, Erhalten von Wart:nb:gle':u:hzin.
usw.} ... Beztiglich der Leipziger Messen jagte Hermann ... Diesmal habe er ein Hotelzimme.
beantragt, weil durch sein personliches Bemihen ein leitender Herr der japanischen Stahlindustrie
nach Lm'l:z:g kommt. Hermann sprach vom japanischen 'Krupp'. Er beabsichtigt, diesen Herrn mit
dem Minister Weil vom MAI in ‘-’u'bindmam bringen. Im MALI habe er noch gute Verbindungen
zu Herrn Behrendt ... Er machte darauf aufmerksam, dal im wesentlichén das Problem einer freien
Stadt Westberfin von den kleinen und mittleren Firmen hingenommen wird, aber grundsitzlich von
den Konzernen Westberlins abgelehnt wird. Es sei eben schwierig, unter dem Druck dieser Leute zu
arbeiten. Aus diesem Grunde sei es von Vorteil, wenn er fiir seine eigene Sicherheit die Grenze der
DDR nur durch sine allgemeine Kontrolle passieren kdnnte. Er ist davon iberzeug, daB gegen ihn in
Westberlin Malnahmen eingeleitet werden, wenn bekannt wird, dafl er Embargo-Warena mit seinem
PEW und Geldmutte] in freier Wiahrung in die DDR. liefert.

Hermann wurde in diesem Zusammenhang mitgeteilt dal ab 23.1.63 am Kontrollpunk:
InvalidenstraBe seine Person nur noch allgemein kontrolliert wird. Es wurde bemerkr, dad
Unterzeichneter Mitarbeiter des MIS und nicht Angehfniger der Deutschen Volkspolizei ist.
Hermann wurde deutlich gemacht, dall das MIS den Entschiul, szine Person am Kontrollpunkt nur
noch formal zu kontrollieren, nur deshalb faflte, weil wir Vertrauen zu ihm haben und niche
annehmen, dall er dieses Vertrauen mifbraucht ... Hermann bedankte sich fiir das ausgesprochene
Vertrauen und bemerkte, dall s besser fiir das gegenseitige Verstindnis sei, mit offenen Karten zu
spielen. Zr sei nach wie vor bereit, mit Tinterzeichnetem in Kontakt zu bleiben, um gemeinsame
Probleme zu besprechen. Hermann wurde gebeten, mit seinen Geschifisireunden ber die
Westberlinfrage zu sprechen, um deren Meinung kennenzulernen. Das Kennen dieser Meinung sei filr
die DDR wichtig fiir die Einschitzung der jetzigen Siutation. Hermann eridinte sich dam bereit .. Es
wurde vereinbart, dal er den Unterzeichneten am 4.2.63, um 11.00 Uhr anruft.

Bemeriame

Das mit Hermann gefilhrte Gesprich fand in einer aufgeschlossenen und freundschafilichen
Atmosphire statt. Ohne Hemmungen berichtete Hermann dber seine Titigkeit und seine
Verbindungen ... Die Bemerkung, dall Unterzeichneter Mitarbeiter des MIS ist, wurde von ihm chne
jegliche Verinderung seiner Person Hingenommen, Er dullerte mehrmals, dal er bereit ist, mit
Unterzeichnetem in issen Abstinden zusammenzukommen, um gemeinsam bestimmte Probleme
zu besprechen. Der Hinweis, dafl er dber unsere Zusammenkinfte zu keiner Person, auch nicht zu
Personen aus dem Aulenhandel, sprechen darf, wurde von Hermann als selbstverstindlich
hingencramen. Er bemerkte, dab er als Kaufmann das Schweigen gelernt hat."(Mat A 300, 5. 40-43)

Bereits 1964 Kontakte zu den spdteren Ministern Beil und Stever

Wie aus der IM-Vorlaufakte Nr. 2785/75 (ber Ottokar Hermanns hervorgeht, traf sich I-I»::mm.
bereits 1964 mit dem spiteren DDR-AuBenhandelsminister Gerhard Beil und dem spateren

stellvertretenden_Aulenhandelsminister Jochen Steyer. Es ging bei diesen Gesprichen um die
Grilndung einer i Firma mit Ottokar Hermann in Spanien. Aus politischen Grinden
sollte sich die Dﬂmm direkt beteiligen. '

DDR, Origkar Hermann und der Bruder des spanischen Diktators Franco wollten eine gemeinzame

Firma

Die Firma sollte Warimex Espanola S.A. heiBen und in Madrid mit einem Stammbapital von 500.000
DM ausgestattet sein. Von spanischer Seite sollte sich Nicolas Franco, Bruder des Diktators Franco,

beteiligen.

Weiter heilit es in einem Bericht des M5 vom 07.07.1964: _ :
"Disse Firma wird Generalvertreter flir die Mehrzahl der AHU, die nach Spanien

Geschiftsverbindungen unterhalten, sowohl export- als auch importmidfig .. Warimex Espancia
verpflichtet sich zur kommerziellen Auslastung des Handelsvolumens und zur Beschaffing simtlicher

Export- und Importlizenzen. , . . .
Der von Hermann eingebrachte Vorschlag wurde von uns im wesentlichen alkzepuiert. Eine

Beteiligung der DDR an dieser Firma erfolgt aus politischen Grinden nicht. Mach unseren



